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WHEN THE GESTAPO KNOCK AT YOUR DOOR: THE COMIC AND (DARK) HUMOUR
(NOT ONLY) IN VLADIMiR BORECKY’S PERSPECTIVE

The aim of the following article is to define the concepts of the comic and (dark) humour employ-
ing the work of Vladimir Borecky, a Czech scholar and author of the typology of the comic. The
text focuses on various features and manifestations of dark humour in selected Czech anecdotes
from WWII.
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Uvazme situaci, Ze vypravime vtip, jehoZ pointa se v§ak neprotnula s mysli poslu-
chace. Z této nanejvys oSemetné situace vedou v zdsadé dvé cesty, a to zamluveni té-
matu a stoceni hovoru do bezpe¢néjsi oblasti, nebo snaha o vysvétleni vtipu. Pravé
explikace je vSak to, co kyZeny komicky i¢inek spolehlivé eliminuje, a pokud se opoz-
dény smich prece jen dostavi, byva predmétem trapného mlceni vypravéce ¢i okoli.
Tato situace je do jisté miry analogicka se snahou literarni védy zachytit $iroké sé-
mantické pole komiky. Tradi¢ni vykladové slovniky zde nemusi stacit, kuptikladu
hojné uzivany A Glossary of Literary Terms od M. H. Abramse samostatna hesla ,ko-
mika“ ¢i ,humor” neobsahuje, v rozsahlém vykladu se vénuje pouze ironii a kome-

vv7s

dii.2 Zamérime-li se na Ceské literdrnéteoretické publikace, pak relativné neddvno

vydany Slovnik novéjsi literdrni teorie Pavla Sidaka a Richarda Miillera?® se vcelku pie-
kvapivé také humoru a komice v samostatnych heslech nevénuje. Jako vhodny zdroj

1 Zapoznamky k textu patfi podékovani Monice Sechovcové a Felixi Boreckému, jakoZ i au-
tortum recenznich posudk.

2 Abrams1961,s.38 a134.

3 Miiller — Sidék 2012.
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se vak jevi klasicka publikace Stépana Vlasina Slovnik literdrni teorie, je hesla ,,hu-
mor“i,komi¢no” obsahuje. Za zminku stoji fakt, Ze autori hesel v podstaté pracuji
s vlastni — Boreckému pritom velmi blizkou — taxonomif, jelikoz humor podfazuji
pod komic¢no,* které jakoZto estetickou kategorii ¢leni na humor, satiru, parodii, tra-
gikomi¢no, ¢erny humor, groteskno a absurdno.®

Na z4kladé teze o rodinné podobnosti (Familiendhnlichkeit) postulované Ludwi-
gem Wittgensteinem® mtizeme snad dojit k intuitivnimu vymezeni komiky jako né-
¢eho smésného, néceho, co v nas probouzi smich. Ten je v8ak pouhym fyziologickym
projevem téla, ktery je moZné vyvolat i jinymi zplsoby, naptiklad mechanicky nebo
chemicky. Mzeme pfipomenout pokus’ estetika Oliviera Revaulta d’Allonnes, jenz
zjistil, Ze pod pojem komika subsumoval jeho francouzsky, némecky a americky stu-
dent 92, respektive 70, respektive az 165 slov, coz svéd¢i o rozsdhlém konotaénim poli.
Z vlastn{ zkuSenosti® vime, Ze studujici, ktefi byli pozddani o vytvoreni myslenkové
mapy k pojmu humor, postupovali obdobné. Objevily se vyrazy jako veselost, komic-
nost, smésnost, které sice nemohou mit terminologickou platnost, dokladaji vsak toto
intuitivni chapani.

Komika je zaroveri bytostné subjektivni, podléh4 estetickému soudu a individual-
nimu vkusu recipienta, coZ pro ¢erny humor plati dvojndsob — zde se mtiZe dotykat
rovnou jeho etickych postoji.® Je fenoménem Casto efemérnim, vyvérajicim z kouzla
okamZiku (situa¢ni komika, komika nechténého), jakékoli repetice’® mtiZe komicky
ucinek vyrusit stejné spolehlivé jako snaha jej explikovat. Literarni teoreticka Linda
Hutcheonova nabiz{ ve své stéZejni praci Irony’s Edge: The Theory and Politics of Irony
pozoruhodny néhled na ironii: , Ironie nenf ironii, dokud tak nenf interpretovana.“?
Dovolime-li si parafrazovat jeji slova, pak komika je taktéZ odvisla od intence tvirce
a interpretace recipienta.

Z tohoto letmého nastinu je tudiz patrné, Ze snahu o definovani komiky provazi
metodologické nesnaze, nebot je, fe¢eno opét s Wittgensteinem, pojmem s ,,rozplyva-
vymi okraji“.? V domacim prostredi existuji ¢etné studie a monografie pojednavajici
o komice, prevazneé se vSak jednd o dila tematizujici komiku jazykovou — jmenujme
jen namdatkou strukturalismem ovlivnénou Jazykovou komiku Bohuslava Brouka
(1941), stat Josefa V. Be¢ky , Komika a humor v jazyce“ (1946) nebo nedédvno vydanou
knihu Vojtécha Kolmana Noc, v niZ se porddaji medvédi hony na zajice: Filosoficky pii-
vod jazykové komiky (2020). Dosud nejsoustavnéjsi pojednani v této oblasti viak stoji
(nikoli ndhodou) interdisciplindrné rozkro¢ena mezi literdrni védou, antropologii
a psychologii a jejich autorem je Vladimir Borecky.

4 Mezi pojmy komika a komi¢no nespattuji zadny sémanticky rozdil.

5 Srov. Vlasin 1984, s. 140 a 178. Autory hesel jsou Milan P4vek a Rudolf Roucek.

6 Srov. Wittgenstein 1998, zejm. § 67-71.

7 Cit. v Borecky 2000, s. 28.

s Volitelny seminat ,(Cerny) humor v jazyce a literatute” v letnim semestru 2022/2023.

9V parafrdzi na slavny Adorniv vyrok se miizeme ptat, zda je barbarské délat humor
(p)o holocaustu.

10 CoZ samoztejmé neplati vZdy, srov. napf. metodu absurdnfho divadla.

u ,[IJrony isn't irony until it is interpreted as such“ (Hutcheon 1994, s. 6).

12 Wittgenstein 1998, s. 50.
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TERMINOLOGIE KOMIKY, KOMICKA TERMINOLOGIE

Chceme-li Gistrojné pojednat o povaze komiky, je nutné se nejdive vyporadat s ter-
minologickou nejednotnosti, které si byl Borecky dobfe védom: ,V soucasnych ang-
losaskych studiich se hovori o teoriich humoru, nikoliv komiky. Sami se priklanime
k tomu brat komiku jako obecnéjsi pojem, pod néjz fadime vedle humoru téz ironii,
naivitu a absurditu.?

Tri anglofonni makroteorie humoru nazyva Borecky reduktivnimi, jelikoz
redukuji komiku na jeji vnéjsi pri¢iny. Tou prvni je teorie superiority, podle niz
chceme humorem dosdhnout pfevahy nad druhym. Teorie relaxace chipe humor
jako prostfedek uvolnéni napéti, zatimco teorie inkongruence vysvétluje humor
coby rozpor, nesoulad mezi nasim o¢ekdvanim a realitou.'* Sdm Borecky zastava
pristup restitutivni, jenZ hled4 vnit¥ni strukturujici rysy komiky (sem zatazuje
napt. zdvojovéni, ndhodu, ludismus® & spolecensky kontext). Chceme-li komiku
pochopit, je podle n&j kli¢ové ,zamétit [se] nikoliv na hled4ni jeji p¥i¢iny, ale na na-
lezen{ modu mozZnosti, které otvird komické naladéni®.'® Jinymi slovy nefesit, proé¢
je néco komické, ale soustfedit se na to, co ndm toto komické vyjevuje a vypovida
o nasem postoji k svétu.

Z hlediska terminologického ustéleni jsou pro nas dtlezité tri Boreckého mono-
grafie, a sice Odvrdcend tvdr humoru: Ke komice absurdity (1996), Teorie komiky (2000)
a Imaginace, hra a komika (2005). V nich postupné rozpracovava vyvojovy (ontogene-
ticky) model komiky, jejZ originalnim zptsobem usouvztaZiiuje s Kierkegaardovymi
zivotnimi stadii a Piagetovou vyvojovou psychologii.” Nyni se blize zaméfime na ¢tyti
konfigurace komiky, které jsme zminili v ivodnim Boreckého citatu.

Jak uvadi, ,jako jejich rozligujici kriterion [je moZno stanovit] psychologické
hledisko vztahu, ktery vic¢i komice zaujima subjekt“.!® Prvni z modu, naivita, se
vyznacuje nevédomosti komického a jako takovou ji spatfujeme zejména u déti. Po-
dle Freuda je pravé détstvi obdobim, v ném? ,jsme smésni, aniZ bychom si toho byli
védomi“.” Ve stadiu ironie doch4zi k védomému, zamyslenému ,zaméreni na pred-
mét nebo ve vyhrocené formé proti predmétu, druhé osobé apod“.?° Ironie je tedy
usklebek rezultujici v pocitu nadt¥azenosti nad svym objektem. Borecky sem spravné
nezarazuje specifickou sebeironii, kterd podle néj spada az do modu humoru. Ten je
charakterizovan tim, Ze obsahuje sebereflexi: ,je napted vztaZzen na vlastni osobu
a druhym se vysmivé az sekunddrné prizmatem sebevysméchu.“ Tvirce humoru
tak reflektuje zejména svou vlastni smé$nost, coz mu doddva moraln{ silu.

13 Borecky 2005, s. 149. Kurziva u vSech citata O. V.

14 Podrobnéji k tomu srov. Borecky 2005, s. 149-151; Kolman 2020, s. 19-20. Kolman se viak
ve své monografii k Boreckému nevztahuje.

15 Ten chépe jako hravé naladéni, smysl pro zvlastni kreativitu.

16 Borecky 2005, s. 155.

17 Podrobnéji k tomuto modelu srov. Borecky 1996, s. 24-26.

18 Borecky 2000, s. 40.

19 Cit. v Borecky 1996, s. 25.

20 Borecky 2000, s. 40.

21 Tamtéz.
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Pomyslnym vrcholem vyvojového cyklu komiky je absurdita, jeZ nese rysy fi-
lozofického postoje ke svétu: ,,[a]bsurdni komika participuje na kosmické komice
a vzdava se védomé humoristické reflexe s plnym védomim vlastni nepodstatnosti
a bezvyznamnosti.“?? Absurdita je onou odvrdcenou tvdri humoru, nebot Borecky
pi3e, Ze ,[z]a humorem je nutno hledat néco podstatnéjsiho“.> Tato komick4 ab-
surdita se vSak 1isf od absurdity filozofické, jakou bychom podle néj nasli napriklad
u Camuse. Je typicka lehkosti, hravosti, mGZeme ji spojit s nonsensem. Diilezité
je, ze stadium absurdity je u Boreckého zabarveno axiologicky, nese pozitivni
hodnotovy ndboj, nebot s nim spojuje postoj, jejz miZeme nazvat osvobozujicim
gestem:

Smyslem pro absurditu se kone¢né zbavujeme i falesného sebevédomi a do-
myslivosti humoristy, jehoz postoj se z hlediska absurdity jevi jako malicherny
aje$itny. Navic se ndm otvird v nové osvézujici perspektivé ztraceny svét naivit,
jako vé¢ény zdroj ¢isté komiky.?*

Naivita a absurdita tedy tvori pojmovy oblouk, ackoli 1ze vznést ndmitku, Ze nai-
vita stoji na jiném misté neZ ostatni t¥i komické mody — zjednodusené feceno
je totiZ naivita objektem komiky, nikoli reflektovanym komickym postojem. Rov-
néz je dulezité zminit, Ze Boreckym proponované étyti mody komiky nejsou oddé-
leny striktnimi hranicemi, funguji spise jako kontinuum.?® Pamatujme na to, nebot
snaha aplikovat rigidn{ systém na literdrni materiél by byla (prdvem) odsouzena
k nezdaru.

Shrneme-li vySe uvedené, miZeme rict, ze komika je antropologickd konstanta,
jejiz ¢tyti jednotlivé mody existence lze ¢lenit na zdkladé toho, v jakém vztahu se
k nim nach4zime (tedy zda jsme smé&3$ni nevédomky, smé&jeme se druhému, smé&jeme
se sobé ad.). Borecky tvrdi, Ze ,,[v] Zivo¢i$né linii se smich [tedy t&lesny korelét ko-
miky, pozn. O. V.] objevuje aZ na nejvy$$im stupni u ¢lovéka a byva [...] pokldddn
za znak odliSujici ¢lovéka od zvirete“.?® Z interdisciplindrni pozice je vSak uziteéné
zminit, Ze recentni vyzkum publikovany v odborném casopise Bioacoustics uvadi, ze
nékolik desitek zvifecich druht vykazuje evoluéné velmi podobné chovani, jako je
lidsky smich.?”

Zasadnim Boreckého prinosem je snaha systematizovat terminologii, jeZ je po-
dle néj chaotickd, a nemutze tak plnit funkce védeckého badani. Jako nastroj odliseni
faset a sémantickych nuanci mohou slouzit vyjmenované podstatné rysy komiky, ve
kterych se komika ,ukazuje ve svém celku jako specificky projev diskursu jakoZto
vyrazu postoje k svétu“.?® V tomto akcentovani komiky coby fenoménu navysost lid-

22 Tamtéz.

23 Borecky 1996, s. 9.

24 Tamtéz, s. 26. Souslovi ¢istd komika odkazuje k Boreckého ¢lenstvi v Ktizovnické skole &is-
tého humoru bez vtipu. Podrobnéji k tomuto uskupeni srov. Tuckerova 2016.

25 Borecky 2000, s. 41.

26 Tamtéz,s. 28.

27 Srov. Winkler — Bryant 2021.

28 Borecky 2000, s. 25.
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ského (a dusevniho) Borecky souzni s jiz zmitiovanym Beckou, ktery k humoru?
poznamenava:

Humor nenf veseli, je to dusevni rozpoloZent, které chce budit veseli u jinych.
Casto teprve veseli vzbuzené humorem u jinych plisobi nakaZlivé na pivodce
humoru a rozptyluje jeho chmury a nejistoty. [...] Humor byv4 sice asto pro-
jevem veseli, ale méné ¢asto prameni z prekonané bolesti, z pfekonaného strachu
nebo z prekonané nejistoty.*

Pozoruhodné také je, Ze Becka vystihl psychohygienicky u¢inek humoru, jejz mi-
Zeme spatfovat zejména v humoru ¢erném.*

CERNY (A)NEBO TEMNY: ROZBOR SLOVESNEHO MATERIALU

V Teorii komiky podava Borecky propracovany vyklad za¢inajici ojedinélym historic-
kym exkurzem, ve kterém zohlediiuje dosavadni stav nejen ¢eského poznani feno-
ménu komiky, jakoZ i konceptudlni d&jiny (Begriffsgeschichte) tohoto pojmu od antiky
aZ po obdobi fin de siécle.

Pro nés nejpodstatnéjsi ¢ast se vSak tyka Boreckého vymezeni jednoho podtypu
humoru, a sice humoru ¢erného. Ten — v odkazu na Andrého Bretona — definuje
jako ,,smi[ch] ¢lovéka, ktery poznal, %e je zdrcen a smé&je se své vlastni zdrcenosti“.®
Dal$im rysem ¢erného humoru je jeho postojova slozka, nebot tento smich je ,urdz-
livy, [...] vychazi z hloubky revoltujiciho j4, vzdorujiciho vefejnému minéni i kos-
mické fatalité“.*® Zde miZeme pozorovat markantni shodu mezi ¢ernym humorem a ab-
surdni komikou pravé v postoji, ktery zaujimame k realité, chdpeme-li ¢erny humor
jako akt vzdoru, gesto odporu vici svétu, ve kterém postraddme smysl ¢i se pred ndmi
ty¢i naSe vlastni bezvyznamnost. Vymezuje-li Borecky konfiguraci humoru jako re-
flektovany sebevysméch, humor ¢erny pak propojuje tuto orientaci na tviirce s kraji-
nou absurdity, ve které tviirce doznavé, Ze uéinit z reality ter¢ komiky je jeho jedinym
vychodiskem v mezni situaci. Uvazme napriklad anekdoty Neslysicich®, které ¢asto
cilf dovnitf vlastni komunity, tematizujice hluchotu, ale zaroven preziravost slysici
majority, ¢imZ dosahuji subverze.

Chceme-li nyni tentativné nacrtnout rysy ¢erného humoru, které budou vycho-
diskem pro néslednou analyzu, 1ze jmenovat tyto: 1) porusovéni &i nerespektovani
spolecenskych konvenci a tabuovych témat, typicky pti reflexi smrti, nestéstf a kata-
strof; 2) ukotveni ve spole¢enském a d&jinném kontextu, nap¥. humor v obdobi pro-
tektoratu; 3) nekonsenzualnost aZ kontroverze. Zde je potfeba rozligit mezi chdpanim

29 VSimnéme si terminologické rozkolisanosti.

30 Belka 1946, s. 111.

31 Ktomu srov. Vorosova 2004.

32 Borecky 2000, s. 131; srov. Breton 2006; podrobnéji o genezi Bretonova ¢erného humoru
z Hegelova humoru objektivntho srov. Borecky 2000, s. 130-131.

33 Tamtéz, s. 132.

34 Srov. Sutton-Spence — Napoli 2009.
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¢erného a tzv. nekorektniho humoru, nebot ten miZe, v feknéme vulgarnim pojetf,
znamenat §ifeni stereotypt (a nikoli jejich subverzivni rozrugovani) a jako takovy byt
potencidlné nebezpecny. My vsak v souladu s Bretonem a Boreckym chidpeme Cerny
humor jako pramen tvorby.

Vezméme si nyni tuto starou protektoratni anekdotu:

Gestapdk na inspekci v protektoratu prochéazi byt ¢eské rodiny — otec v praci,
matka se klepe a klouéek v klidu ji obéd. ,No byt mate v richtiku, ale nikde
sem tu nevidél obrazek vidce,” pokyva hlavou gestapak. Na to kloucek odpovi
s détskou upfimnostf: ,Sim, tatinek fikal, Ze aZ se vrati, tak ho taky povési.“

V tomto pripadé mlizeme hovorit o smiseni modu naivity a ¢erného humoru. Syn si
v détské bezprostfednosti neuvédomuje ambivalentnost slovesa povésit, ¢imzZ se sim
stavd komickym. Z hlediska lexikalni sémantiky tak citovana anekdota pracuje s ko-
mikou, jez vyvéra z podstaty jazyka. Zaroven akcentuje tabuové téma smrti, zasaze-
nim do historického rdmce (zde se ukazuje Boreckého spoletensky kontext) navic
posileno o fakt, Ze za §ifeni*” podobnych vtipt mohl ¢lovék za protektoratu skonéit
ve vézeni, nebo i hif. S principem lexikalni dvojznaénosti pracuje i tato anekdota,
je vSak patrné, Ze element détské naivity zde neni pfitomen, mnohem vétsi diraz je
zato poloZen na smrt:
Je konec dubna 1945. V podzemnim krytu pod fi$skym kancléfstvim vpadne do
pradelny Himmler a vidi pradlenu. , Dejte sem néjaky hadr, at se prevlecu!“ Za
chvili stoji u trokt dvé pradleny a perou. Rozeviou se dvete a objevi se — rusky
vojak. Pradlena se pta zvédavé: ,To taky dete prat?“ — ,Ne — ji jdu véset!“®®

Histori¢ka BlaZena Gracova uvadi anekdotu, jez od recipienta vyzaduje znalost do-
bového kontextu, v opa¢ném pripadé je nesrozumitelna: , Potkaji se dva zndmi v Bu-
chenwaldu: Za co jsi tady? — Ale ja jsem 5. kvétna Fekl, Ze je Rudolf Hess blazen. —
A ja jsem 15. kvétna fekl, Ze Hess nenf bldzen.“* Podstatny je ale prostor, v némz se
déj anekdoty odehrava — nenindhodou, Ze jsou ¢astym objektem vale¢ného humoru
¢lenové gestapa ¢i vysoci prislusnici tfeti fiSe a toposem anekdot jsou koncentraéni
tabory. A jak ukazuji izraelskd badatelka Chaya Ostrowerova v knize It Kept Us Alive:
Humor in the Holocaust*® nebo Whitney Carpenterovd v textu ,Laughter in a Time of
Tragedy: Examining Humor during the Holocaust“,* prdvé tabory smrti byly mista,
ve kterych navzdory vSemu komika existovala. Carpenterovd zmiruje celou fadu si-

7N

35 K sty¢nym plochdm mezi surrealismem a ¢ernym humorem viz tematické ¢islo revue Ana-
logon, zejména esej Annie Le Brun (1994).

36 Cenek — Ziegner 1945, s. 52.

37 Zde se ukazuje kli¢ovy rys anekdot, a sice oralita.

38 Cenek — Ziegner 1945, s. 24.

39 Gracova 2010, s. 57. Rudolf Hess odletél 10. 5. 1941 do Anglie a zbytek valky stravil v zaje-
ti.

40 Ostrower 2014.

41 Carpenter 2010.
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tuaci, v nichZ vézni a vézenkyné vyuzivali ¢erny humor jako pramen, ze kterého cer-
pali silu pro své preZiti pravé tim, Ze situaci (napt. vyholovani hlavy coby prostiedku
dehumanizace) odfiali hrot vdZnosti (chovali se, jako by byli u svého oblibeného ka-
defnika apod.). Zaroveti se potvrdil fakt, Ze makroteorie relaxace (uvolnéni napéti)
muZe byt pfi analyze tohoto typu anekdot (jakoZ i éerného humoru obecné) uZite¢n.

ZAVER

Pokusili jsme se ukdzat mozné terminologické vymezeni komiky pramenici z praci
Vladimira Boreckého. Z této predbézné sondy je podstatny nejen jeho pfinos v am-
biciéznim* ¢lenéni komiky, ale také fakt, Ze se tyto jeji konfigurace vzajemné pro-
stupuji a misi, tedy Ze naivita, ironie, humor a absurdita tvori kontinuum. Logicky
tak v kazdém komunikatu nalezneme vice slozek komiky pohromadé, z nichz vSak
nékterd miZe dominovat. Na tomto teoretickém ptidorysu lze postupovat d4l, tak jak

jsme ukazali pti rozboru valeénych anekdot.
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