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Odborn4 reflexe Eeské literatury (nejen) 19. stoleti je v sou¢asné dobé& vedena snahou
o celkovou revizi a pfehodnoceni kli¢ovych pojmi, konceptl i metodologie.! Misto
usili o syntézu se fada praci snazi prostfednictvim dilé¢ich sond problematizovat usta-
lené pojmoslovi i literdrnévédné koncepty a pfedvést jejich mnohovrstevnatost a slo-
zitost. Takovym pripadem je i vloniském roce vydana monografie Naturalismus v ceské
kulture.

Kniha vychdazi ze stejnojmenné konference, ktera probéhla 27. a 28. 3. 2023 v Olo-
mouci. Jak jeden z editorti Dalibor Tureéek popisuje v ivodu (s. 9), koncepce konfe-
rence vykrystalizovala z badan{ o naturalismu v Centru pro vyzkum novéjsi ¢eské
literatury pii Filozofické fakulté Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Své
prispévky tam prednesli jak ¢lenové tohoto vyzkumného tymu, tak dalsi prizvani
odbornici. Svazek navazuje (i kdyZ to nikde explicitné neuvadi) na shodné& koncipo-
vanou monografii Impresionismus v feské kulture (1880-1920).>

Svij cil svazek deklaruje v anotaci na zadni strané obalky pomérné vigné: ,zcetit
ponékud stojaté védy pfi uzivani pojmu naturalismus a primét ¢tenare k tomu, aby
prijal odli$né, otevienéjsi a nepredpojaté uvazovani.“ Trochu zarazejici je, Ze pravé
zadni obalka je vlastné jedinym mistem, kde se o zdméru néco dozvime. Vlastnim sta-
tim sice predchazi nékolik odstavc nadepsanych ,,Uvodem®. Ty viak poskytuji spise
informace o genezi monografie a poukazuji na komplikovanost problematiky. Zadn4
pozndmka nenf vénovana ani roz¢lenéni knihy do tff oddilt. Oboji pfitom v pred-
chozi publikaci o impresionismu nechybélo.

Turecek konferenéni jednani situuje do blizkosti vyzkumu diskurzivity ¢eské
a slovenské literatury 19. stoleti.® Nejde vSak o Zddnou pfimou ndvaznost. Toto ba-

1 I pfes interdisciplindrni zaloZen{ pojednévané knihy, kterd se zabyvd i vjtvarnym umé-
nim a hudbou, se v tomto textu budu vénovat primarné literatur'e. Ostatné uz z prvntho
zbézného pohledu na danou publikaci je patrné, Ze vychodiskem a jadrem je zde literdrn{
véda. Zbylé uménovédy a estetika problematiku dopliluji a rozsituji.

2 Gilk, Erik (ed.). Impresionismus v Ceské kulture (1880-1920). Olomouc: Filozofick4 fakulta
Univerzity Palackého v Olomouci, 2020.

3 Shrnuti daného pojeti viz Tureéek, Dalibor. Sumdr: Diskurzivita Ceské literatury 19. stoleti.
Brno: Host, 2018. Na danou publikaci odkazuje ve své kapitole v pojedndvané monografii
(s.133) i sdm Turecek.


mailto:valova36@gmail.com
https://orcid.org/0009-0004-6454-8777

SARA VALOVA 169

déni je koneckonct bez bliz§iho vysvétleni, pfipadné jen s odkazem na odpovidajici
publikované vystupy, zminéno pouze na okraj nékolika textii. Avizovanou spojitost
tvori presvédéeni, Ze termin naturalismus, stejné jako napriklad klasicismus nebo
realismus, predstavuje souhrnny rdmec oznacujici ,mnohotvarné a vnitfné rozraz-
néné udélosti, v jejichZ rdmci umélecka dila nabyvaji §irokého spektra riiznotvaru,
vztahuji se k riznym ubéZniktm a obraceji se s ¢asto dosti odlisnou intenci k riizno-
rodému publiku“ (s. 9). Pr4vé doloZen{ této teze je tim, k ¢emu se monografie snazi
dospét. I proto autori nesdili jedno metodologické vychodisko, ale naopak jim jde o to,
postavit vedle sebe fadu moznych pristupd.

Ve svazku je implicitné pfitomna snaha demonstrovat nedostate¢nost linedrniho
modelu literarni historie. Pfizna¢né ale je, Ze nedochazi k vyporadani se s tradi¢nim
pojetim naturalismu ani v ¢eské literdrni védé, ani v oblasti naptiklad vytvarného
umeéni. Pozornost je zde upfena k dobovému chdpani naturalismu v literdrni nebo
vytvarné kritice z konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti. Z konkrétnich uméleckych
projevi pak badatelé vénuji vice pozornosti spise dilim, kterd byla ve vztahu k na-
turalismu dosud vniméana jako okrajova nebo v kontextu naturalismu dosud nebyla
interpretovdna. Prednost je zde ddna vyzdvihnuti novych oblasti a perspektiv pred
diikladnéjsi reflexi vysledkt dosavadniho badani.

Mnohosti témat, otdzek a pristupi je dosaZeno diky zapojeni badateld rizného
zaméteni z nékolika védnich obort. Pravé pres onu stale dokola opakovanou riznost
je nutno ocenit, Ze publikace tvofi jeden pomérné koherentni celek. Tim se odlisuje
od béznych konferenénich sbornikd a poskytuje editortim opravnéni nazvat knihu
kolektivni monografii.

Dojem do uréité miry souvislého vykladu je dan uz koncepci svazku, ktery je
rozdélen do tf{ oddila: ,Vznik a vymezeni, ,Souvislosti“ a ,,Pripady“. Prvni oddil
v rozsdhlém tvodnim textu Jifiho Peldna a nésledujici kapitole Evy Blinkové Pela-
nové mapuje vyvojovou linii francouzského romanu vedouci ke vzniku naturalistické
$koly a k Emilu Zolovi jako jeji hlavni figufe. Opomenuto neni ani myslenkové klima,
ze kterého naturalismus vzesel, a predstaveni zdkladnich Zolovych tezi i textovych
strategif a postupti naturalistického roménu. Si¥eni naturalismu z Francie do dal$ich
narodnich kultur a zpasoby jeho ptijeti a modifikace ukazuji studie llony Gwézdz-
-Scewczenko a Bohumila Fofta na prikladu polské a ¢eské literatury. Zminéné texty
kromé toho nastinuji i problematiku délky vlivu naturalistické doktriny, ktery se
neomezuje jen na dobu pisobeni Zoly a jeho primych nasledovnikd. To dopliiuje stat
Martina Kaplického zaméfend na obecnéjsi problémy, které naturalismus pfinasi,
konkrétné vztahy uméni a védy, naturalismu a idealismu. Oddil uzaviraji kapitoly
Ondreje Dadejika a Jana Starika vénované specifické schopnosti naturalistickych
textl zpritomnit ¢tendti roméanové prostredi skrze evokaci smyslovych vjemu, pre-
dev$im pachu, zvuku ¢ chuti.

Prvn{ oddil se tak vraci ke kofentim naturalismu, seznamuje ¢tenare se zaklad-
nimi charakteristikami uméleckého sméru, problémy, které pfinesl, a jeho konkrét-
nimi projevy. Zarovein nastoluje otdzku prenosu naturalismu do jinych narodnich
iuméleckych oblasti a dobu jeho ptisobeni. Pfedevsim tyto podnéty dale rozviji druhy
oddil nazvany ,Souvislosti“. Jeho jddrem je jiZ v ndzvu monografie slibované ¢eské
kulturni prostredi, které na predchozich stranich prili§ tematizovano nebylo. Vzhle-
dem ke genezi sméru je vSak ivodni zaméren{ na Francii zcela legitimni a uZite¢né.

3

OPEN
ACCESS



170 SVET LITERATURY 71

Studie prostfedniho oddilu se zamétuji prevdZné na pronikani naturalismu
do riznych kulturnich sfér a na dobové diskuse o ném. Snazi se tak poukazat na
variantnost Ustfedniho pojmu a rozdilnost jeho souc¢asnych a dobovych vykladd.
Tim druh3 ¢ast knihy asi v nejvyssi mife napliluje na zadni strané obalky dekla-
rovanou snahu o revizi pojmu naturalismus. To nastoluje otdzku po priléhavosti
nazvu tohoto oddilu. V§znam slova ,souvislosti“ totiZz naznacuje, Ze pijde o pro-
blematikou spojenou s hlavnim tématem jen okrajové. Stfedni ¢4st vSak tvori jadro
monografie.

Studie Dalibora Turecka konfrontuje bohemisticky a germanisticky pohled na
to, zda existuje naturalisticka poezie. Badatel dokl4dd4, Ze i pres obdobny material
v ¢esko- a némeckojazyéné poezii si oba obory na danou otazku odpovidaji odlisné.
Stat Jany Vrajové upozortiuje na to, Ze v diskusich o naturalismu na strankach ces-
kych periodik druhé poloviny 19. stoleti nebylo reflektovano jen pojeti Zolovo. Autoti
okolo Svétozoru, Zenskjch listli a Domdci hospodyné podle ni recipovali odlignou vé-
tev naturalismu reprezentovanou dily Alphonse Daudeta. Kapitoly Martina Tichého
a Erika Gilka zase demonstruji proménu vnimani naturalismu ¢eskou literarni kri-
tikou v prvnich dekddéch 20. stoletf a oteviraji otdzku, kam az lze plisoben{ natura-
lismu datovat. Gilk doklada vyraznéjsi pritomnost naturalismu v oblasti literatury
jesté ve dvacatych letech 20. stoleti.

Ve druhém oddilu se také poprvé (a naposledy) vyskytuji texty vénované vytvar-
nému umeéni. Podobné jako vyse uvedené kapitoly literdrni se i ty vytvarné zaméruji
nejprve na diskuse o naturalismu v dobé jeho prvniho pronikani do prostredi ¢eského
vytvarného uméni (ve studiich Pavly Machalikové a Alese Filipa) a na reflexi pojmu
u dalsich generaci vytvarnikd (ve stati Toma$e Wintera). Nazornosti vykladu napo-
mahaji reprodukce vétSiny zminénych obrazi, které pojednéni o vytvarném uméni
doplriuji.

Zavéreény oddil s ndzvem , Pripady” se pak presouva z obecnéjsi a teoreti¢téjsi
roviny k vyzkumu konkrétnich uméleckych dél. Tim pomyslnou vykladovou linii
knihy logicky zavrsuje. Autori kapitol vénovanych prézam analyzuji rysy naturali-
smu v jednotlivych literdrnich textech, a to opét v Sirokém ¢asovém zabéru. Od teze,
Ze jisté (proto)naturalistické znaky lze v &eské literatute najit ji% ped vznikem na-
turalismu jako takového (jak ukazuje Dagmar Mocn4 v kapitole vénované PraZskym
obrdzkiim Jana Nerudy), dospivaji badatelé ptes rozbor povidek obecné poklddanych
za naturalistické (ve studii Ji¥fho Kotena) ke zkoum4ni rys® naturalismu u velkych
jmen &eské literatury od konce 19. stoleti po polovinu 20. stoleti (ve statich Veroniky
Faktorové, Zuzany Urvélkové, Michala Frdnka a Nelly Mlsové).

I tento oddil rozsifuje pole pro zkouméni naturalismu o dalsi oblasti. Veronika
Faktorova ve své studii naznacuje, Ze problematika naturalismu u nés nebyla spo-
jena jen s otdzkami uméleckého stylu, ale i vydavatelské praxe. Oznaceni dila jako
naturalistického podle ni slouZilo nakladateli k prilakani vétsitho mnozstvi étendrd.
Zuzana Urvalkova doklad4, Ze jisté rysy naturalismu lze spojovat nejen s dily déjové
situovanymi do soucasnosti, ale i s prézou historickou, konkrétné s povidkami Zik-
munda Wintera. Zajimavym prispévkem je kapitola Jitiho Kotena, ktery analyzuje
naturalistické povidky z konce osmdesétych a z devadesatych let 19. stolet{ a pfed-
vadi, Ze prizna¢nym rysem naturalistického diskurzu je absence syté zapletky. Tim
ukazuje vyuZitelnost deskriptivné-analytické historické poetiky predstavené v ne-
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davno vydané monografii Narativni zpiisoby v Ceské préze 19. stoleti* pro synopticko-
-pulza¢ni model literarni historie, ktery vzesel z v ivodu zminéného vyzkumu dis-
kurzivity ¢eské a slovenské literatury. Naopak slabsim mistem oddilu je zdvére¢na
kapitola Nelly Mlsové vénovana Jaroslavu Havlickovi, v niZ autorka popisuje ohlasy
a hromadi citace, ale zapomind shromazdény materidl vyuzit k vyvozeni zavéra. Ty
jako by chtéla nahradit odkazem na svou monografii o spisovatelové tvorbé.

Kromeé analyz literdrnich dél se ve tfetim oddile objevuje i material z oblasti hudby
(v kapitole Kristyny Pilafové) a dramatu® (studie Petry Jezkové). Tim dochdzi —
oproti predchozi publikaci Impresionismus v eské kultufe (1880-1920) — k rozsiteni
pole o dalsi obory a pfistupy. Déje se tak vSak lehce rozpadité. Jak kapitole o hudbé,
tak té o dramatu schazi teoretické uvedeni do problematiky v pfedchozim oddilu. To
by umoznilo hlubsi analyzu konkrétniho materidlu v oddilu zdvére¢ném. Kristyna
Pilarov4 se vénuje dvéma ¢eskym operam, které se pokusily prevést italsky operni ve-
rismus na ¢eskd péddia. Nez k tomu vSak miiZe pFistoupit, je nucena charakterizovat
tento smér v hudbé a popsat zdkladni principy fungovani opery. Petra Jezkova se za-
byva pozapomenutymi, ne prilis ispéSnymi autory naturalistického dramatu. Znac-
nou ¢4st jeji studie tedy tvori biografie téchto dramatikd. Oba texty se tak omezuji
spiSe na demonstraci toho, Ze o naturalismu lze mluvit i v oblasti hudby a dramatu.
Budi tak dojem okrajového dopliiku dominantné na literaturu zaméreného vykladu.
Zv1astné také pusobi, Ze je ve tfetim oddile knihy zcela opomenuto vytvarné uméni.

Jak jsme mohli vidét, knize se i pfes zna¢nou rozmanitost jednotlivych kapitol
dari vytvorit jeden vykladovy celek. K tomu pfispiva i to, Ze na sebe nékteré studie
v poznamkach pod ¢arou navzijem odkazuji.* Zejména v prvnim oddile je patrné, ze
texty na sebe svym zptisobem navazuji, dile a z trochu jiné perspektivy rozvijeji jiz
zminénd témata. Nevyhodou tohoto postupu je jistd repetitivnost. Naptiklad o Zo-
lové pojeti experimentalniho romanu a Bulloughové pojmu psychické distance ¢teme
vickrat.

Dal$im prvkem, ktery riznorodé stati sjednocuje do jednoho celku, je souhrnny
seznam literatury. PouZita literatura neni uvedena zvlast ke kazdé kapitole, jak tomu
bylo ve svazku o impresionismu, ale je shrnuta do jednoho soupisu umisténého na
konci knihy. To s sebou nese ale i jistou nevyhodu v tom, Ze zdjemce o hlubsi stu-
dium jen jedné konkrétni oblasti musi k nalezeni odpovidajicich titulti projit vSechny
polozky seznamu. Zvlastn{ je také poradi t¥{ sekci bibliografického soupisu. Otazky
vzbuzuje, pro¢je ¢ast , Archivalie umisténa az na konci za ,Prameny* a , Literaturou®,
kdyz archivni materidly tvori vlastné podmnozZinu pramenti. Co se ty¢e paratextd,

4 Jedlikov, Alice a kol.: Narativni zpiisoby v ceské préze 19. stoleti. Praha: UCL AV CR — Ka-
rolinum, 2022.

5 Drama zde vyclenuji mimo literaturu jednak kvtli zamétenf svazku predevsim na oblast
prézy, jednak proto, Ze autorka kapitoly o dramatu je histori¢kou divadelni, nikoli literar-
ni, takZe k tématu pristupuje optikou svého oboru.

6 Jako priklad mtZeme uvést, Ze Ales Filip v rdmci své kapitoly pojednéva na s. 1564-156 dilo
prazského némeckého malite Oskara Rexe a ukazuje, Ze malit pouzival nékteré techniky
typické pro naturalismus v obrazech s historickymi ndméty. V rdmci toho Filip (na s. 155)
odkazuje na to, Ze tento jev mé paralelu v historické préze Zikmunda Wintera, jiZ se ve své
studii zabyva Zuzana Urvélkova.
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musime naopak ocenit to, Ze do knihy je kromeé témér obligatniho jmenného rejstriku
zahrnut i rejstiik ndzva dél a periodik, ktery usnadni hledani ve svazku.

Pokud se pohybujeme v oblasti spiSe femeslného a nakladatelského zpracovani
knihy, nemtiZeme nepoukdazat na to, Ze publikaci mohla byt vénovana peclivéjsi po-
zornost po strance redakéni. Kromé drobnych tiskovych chyb nalézdme i chyby za-
vaznéjsiho rdzu. Zminme jen ty nejmarkantnéjsi. Na s. 70 je v podnadpisu kapitoly
uveden u Mrstikova romanu Santa Lucia jako rok vydani rok 1993. V kapitole Kristyny
Pilafové je nejprve jako autor opery Stoja udén Josef R. Rozko3ny (s. 240), v zavéru
je ale autorstvi stejné opery prirknuto Karlu Bendlovi (s. 246). Skoda je i chyby ve
jméné vyse zminéné badatelky, kterd je v copyrightu uvedena v seznamu autort jako
Krityna Pilatova.

Recenzované publikaci se dafi uk4dzat mnohost rozuméni pojmu naturalismus
a §itku a rozrtiznénost poli, na nichZ je mozné tento fenomén zkoumat. Tim autofi
poukézali na nutnost revize zauzivanych termind a potfebnost zmapovani jejich ché-
péani v jednotlivych obdobich. Svazek vSak také prinasi mnoho nezodpovézenych ota-
zek a neuzavrenych problémii. O to vice vystupuje do popredi nutnost navazujiciho
vyzkumu, ktery by $itku a komplikovanost problematiky reflektoval, ale zaroveri by
usiloval o vyvozeni konkrétnéjsich zavért a dosaZeni ur¢itého stupné syntézy.



